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Nazev projektu
Registraéi
Datum zpracovani

o

ANO - Ve stejné vyzvé neni podana shodna zadost o podporu v pozitivnim
nebo neutralnim stavu.

NE — Ve stejné vyzvé je podana shodna zadost o podporu v pozitivnim nebo
neutralnim stavu.

Ve stejné vyzvé neni podana shodna Zddost o podporu v pozitivnim nebo neutralnim stavu.

ANO - Pfi podani Zadosti o podporu nedo3lo k t¢elovému jednéni a
obchazeni podminek vyzvy.

NE — Pfi podéni Zddosti o podporu doslo k u¢elovému jednani a obchazeni
podminek vyzvy.

Pfi podani zadosti o podporu nedo3lo k ti¢elovému jednéni ¢i obchazeni podminek vyzvy podanim zadosti o podporu vyplnéné zjevné nedostate¢né,
napf. nevyplnénim povinnych poli v ISKP21+ dle UZivatelské pfirucky Postup pro podani zadosti o podporu MS2021+.

ANO - Zadatel spliuje definici opravnéného prijemce pro pisluinou vyzvu.
Splfiuje Zadatel definici opravnéného zadatele dle vyzvy (SPPZP, kap. Opravnéni zadatelé)? NE — Zadatel nesplfiuje definici opravnéného piijemce pro pfisluinou vyzvu.
Pokud je opravnénym Zadatelem organizace zaloZend obci/krajem, hl.m.Prahou, méstskou &asti hl.m.Prahy, tak 100% dané organizace musi byt v
rukou obce, kraje hl.m.Prahy, méstské ¢asti hl.m.Prahy anebo s podilem jiného opravnéného zadatele, a to bez podilu subjektu, ktery neni
opravnénym Zadatelem.

IS KP21+ zdloZka Subjekty projektu/ Typ subjektu - Zadatel/pfijemce
Studie proveditelnosti

Je spInéno, Ze Zadatel & osoby ovladajici pravnickou osobu Zadatele neni/nejsou evidovan/y na sankénim seznamu/ rejstfiku EU?

Pokud je Zadatelem vefejnoprdvni prévnickd osoba, je odpovéd NR.

ANO — Zadatel - pravnicka osoba Zadatele véetné jeho statutarniho organu,
pripadné fyzicka osoba podnikajici - dolozil éestné prohlaseni (dotaéni

Je podepsané Cestné prohlageni (kod IROP_1), ze kterého vyplyva bezdhonnost statutarniho zastupce zadatele? podv?d, poskozovani zajmu EU, atd.).

NE — Zadatel - pravnicka osoba Zadatele véetné jeho statutdrniho organu,
pripadné fyzicka osoba podnikajici - nedoloZil ¢estné prohlaseni (dotaéni
IS KP21+ zdloZka Cestnd prohldseni. podvod, poskozovani zajmi EU, atd.).

ANO — V3echny &asti projektu jsou v souladu s pravidly vefejné podpory pro
danou vyzvu.

Je podle kontrolniho listu k veFejné podpofe projekt v souladu s pravidly vefejné podpory, tzn., kumulativné nenapliiuje definiéni znaky vefejné NE — Nékteré €asti projektu nejsou v souladu s pravidly vefejné podpory pro
podpory? danou vyzvu
Kritérium je vyhod na zakladé vyplnéného KL VP.

Je zaskrtnuto Cestné prohlaseni zadatele o nevystaveni inkasniho ptikazu (CP s kédem IROP_CP_IP)?

Zadatelé o podporu, ktefi nejsou soucdsti skupiny podnika se zahrani¢nimi vazbami budou ovéfeni na strance Ufadu pro ochranu hospoddi'ské soutéze

| Nesplacené inkasni pfikazy https://www.uohs.cz/c: 2jna-podp: I kasni-prikazy.html
Zadatelé o podporu, ktefi jsou soucdsti skupiny podniki se zahraniénimi vazbami budou ovéfeni na strdnce Recovery of unlawful aid (europa.eu)
https://competition-policy.ec.europa. tate-aid/p: dt overy id_en

ANO — Pfilohou Zadosti o podporu je kladné stanovisko AOPK k realizaci
daného projektu.

NE — Pfilohou zadosti o podporu neni kladné stanovisko AOPK k realizaci
daného projektu.
Je piilohou 7adosti o podporu kladné stanovisko Agentury ochrany pfirody a krajiny CR (AOPK CR) k realizaci daného projektu?

NERELEVANTNI - Dle iska AOPK je Kladnéh sk
nerelevantni.

ANO - Projekt je v souladu s cili a podporovanymi aktivitami vyzvy.

Je v Zadosti o podporu a ve Studii proveditelnosti/Podkladech pro hodnoceni uvedeno, Ze se jedné o projekt zaméfeny na podporované ¢innosti NE —Projekt neni v souladu s cili a podporovanymi aktivitami vyzvy.
dané vyzvy?
Dil&i podporované aktivity/Einnosti jsou uvedeny ve Studii pr it i/ h pro hodnoceni’

- Charakteristika projektu a jeho soulad s programem — Popis cilti projektu
- Podrobny popis projektu

IS KP21+ zdloZka Popis projektu.

Naplfiuje Zadost o podporu tcel a cil vyzvy?

Dil&i podporované aktivity/Einnosti jsou uvedeny ve Studii pr it i/ h pro hodnoceni
- Charakteristika projektu a jeho soulad s programem — Popis cilti projektu
- Podrobny popis projektu

IS KP21+ zdloZka Popis projektu/Anotace projektu (ucel projektu), zéloZka Popis projektu/Co je cilem projektu (cil projektu).

ANO - Projekt je v souladu s podminkami vyzvy.
Je datum ukonéeni realizace projektu nejpozdéji ke dni ukongeni realizace projektu dle vyzvy (Text vyzvy, &4st Casové nastaveni vyzvy)? NE — Projekt neni v souladu s podminkami vyzvy.

Studie proveditelnosti/Podklady pro hodnoceni kapitola Harmonogram realizace projektu
IS KP21+ zdlozka Projekt

Je datum ukonéeni realizace projektu po datu podani Zadosti o podporu?

Studie proveditelnosti/ Podklady pro h
IS KP21+ zdloZka Projekt.

i kapitola Har g realizace projektu.

Je popsan dopad projektu na cilové skupiny (SPPZP kap. Cilové skupiny) a je v souladu s podminkami vyzvy?

Studie proveditelnosti/ Podklady pro hodnoceni kapitola

- Charakteristika projektu a jeho soulad s programem — Cilové skupiny projektu
- Odiivodnéni potfebnosti a ucelnosti investice

IS KP21+ zdlozka Cilovd skupina.

Je projekt realizovan na Gzemi definovaném vyzvou (Text vyzvy, €ast Pfipustné misto realizace)?

Studie proveditelnosti/ Podklady pro hodnoceni kapitola

- Charakteristika projektu a jeho soulad s programem — Misto realizace projektu
- Podrobny popis projektu

IS KP21+ zdloZka Umisténi.

Odpovidaji idaje v IS KP21+ na zélozce Umisténi pravidlim pro zadavani ZUJ dle pravidel SPPZP Misto realizace projektu?
ZUJ = zdkladni dzemni (administrativni) jednotka

IS KP21+ zdlozka Umisténi
Studie pr ditelr i, tabulka Ch istika projektu a jeho soulad s programem (vycet musi byt tpiny a ve shodé s IS KP21+)

Pravidla pro zaddvéni ZUJ jsou uvedena v SPPZP kapitola Misto realizace.

Jsou procenta miry spolufinancovéni dle typu zadatele z jednotlivych zdrojt financovani (EFRR, SR, zadatel) v souladu s procenty uvedenymi v SPPZP
kapitola Struktura financovani a zpusobilé vydaje?

IS KP21+ zdloZka Prehled zdrojt financovdni .

Je vybran vlastni zdroj financovani v souladu s vyzvou a SPPZP (kap. Struktura financovani)?

IS KP21+ zdloZka Pfehled zdrojd financovdni .

Do vyzvy &. 63 a & 64 mohou byt predlozeny maximalné dva projekty na zadatele dle ICO. ICO mize byt podpoFeno maximélné ve dvou zadostech o
podporu v dané vyzvé. Pii vyhodnoceni kritéria , Projekt je v souladu s podminkami vyzvy“ bude kontrolovano ICO zadatele.

Ve vyzvé &. 65 (VRR) neni tato podminka stanovena.

ANO - Projekt respektuje minimalni a maximalni hranici celkovych

Jsou celkové zpUsobilé vydaje projektu v rozmezi definovaném vyzvou? zpusobilych vydaja.

NE - Projekt nerespektuje minimalni a maximalni hranici celkovych
Studie proveditelnosti/ Podklady pro hodnoceni kap. Finanéni analyza. zpusobilych vydaja.
IS KP21+ zéloZka Financovdni/Rozpocet, NR - Ve vyzvé nejsou stanoveny limity celkovych zpUsobilych vydajd.

Podklady pro stanoveni limitd a kontrolu kategorii intervenci.

ANO - Projekt respektuje limity zpsobilych vydaji.
Respektuje projekt dil&i limity zpGsobilych vydaji dané vyzvou (SPPZP, kap. Zpiisobilé vydaje)? NE - Projekt nerespektuje limity zpGsobilych vydaja.
NR - Ve vyzvé nejsou stanoveny limity zplsobilych vydajd.

| Dodklad:

Podklady pro stanoveni limit( a kontrolu kategorii intervenci, prip. Studie pi i i/Podklady pro h

i kapitola Finanéni analyza

Specificka pravidla verze 1.0 ze dne 09.03.2023 1/7
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Je ve Studii proveditelnosti/P h pro hod i popsano, jakym zpisobem bude zajisténa provozni, finanéni a administrativni udrzitelnost
projektu a udrzitelnost vystupl projektu? A je tento popis v souladu s Pravidly IROP?

Studie proveditelnosti/Podklady pro hodnoceni, kapitola Zajisténi udrZitelnosti projektu.
IS KP21+ zdloZka Popis projektu .

Je zdlvodnénd potiebnost realizace projektu?

Studie proveditelnosti/ Podklady pro hodnoceni kapitola Podrobny popis projektu, zejm. i Od(i i pe i a tcelnosti investice
IS KP21+ zdloZka Popis projektu

Platnost od: 09.03.2023
Verze KL: 1.0

ANO - Zadatel prokazal zajisténi realizace a udrzitelnosti vystupt a vysledka
projektu a zajisténi dostateéné kapacity (finanéni, personalni) pro
udrZitelnost projektu.

NE - Zadatel neprokazal zajisténi realizace a udrzitelnosti vystup( a vysledka
projektu a zajisténi dostateéné kapacity (finanéni, personalni) pro
udrZitelnost projektu.

Je potiebnost projektu popsana v souladu s vyzvou, naplriuje projekt ucel a cile vyzvy?

Studie proveditelnosti/ Podklady pro hodnoceni kapitola Podrobny popis projektu, zejm. podkapitola Odiivodnéni potfebnosti a ucelnosti investice IS
KP21+ zdlozka Popis projektu.

Je zvolen indikdtor odpovidajici aktivitdm projektu (SPPZP, pfiloha: Metodické listy indikatord, dale MLI)?

Na projektu musi byt povinné vybrény viechny tyto indikatory:

Indikator vystupu:

444 001 - Zelena infrastruktura podpofend pro jiné Gcely neZ pfizplsobovéani se zménam klimatu

Indikatory vysledku:

426 001 - Objem retenénich nadrzi pro vyuZiti srazkové vody (relevantni pouze pro projekty, ve kterych dochdzi k obnové stavajicich ¢i vytvoreni
novych nadrZi pro retenci a vyuZiti de$tové vody).

444 011 - Polet obyvatel, ktefi maji pFistup k nové nebo modernizované zelené infrastrukture

Studie proveditelnosti — kapitola Vystupy a vysledky projektu.
IS KP21+ zdlozka Indikdtory .

ANO - Zadatel dostatecné zdivodnil potiebu realizace projektu.
NE - Zadatel dostateéné nezdivodnil potiebu realizace projektu.

Jsou stanoveny vychozi hodnoty indikatord v souladu s MLI?

Jsou stanoveny cilové hodnoty indikdtor( v souladu s MLI?

Je datum dosazeni cilové hodnoty indikdtoru nastaveno v souladu s MLI?

Pokud je zadatelem pravnicka osoba mimo vefejnopravni pravnické osoby uvedené v SPPZP: Je spInéno, e na zakladé nahledu do Evidence
skute&nych majiteld skuteény majitel neni vefejnym funkcionaiem ve stietu zajmu dle § 4c zdkona €. 159/2006 Sb., o stfetu z&jmda, ve znéni
pozdéjsich piedpisi?

Pokud je Zadatelem verejnoprdvni prdvnickd osoba, je odpovéd NR .

Je v Zadosti o podporu uvedeno, 7e projekt dodriuje zékladni prava, nema negativni vliv na genderovou rovnost a nevede k diskriminaci?

Studie proveditelnosti/ Podklady pro hodnoceni, kapitola Soulad projektu s principy zajistujicimi rovné pfileZitosti a nediskriminaci.
IS KP21+ zdlozka Horizontdlni principy .

Je projekt v souladu s principy udrZitelného rozvoje?

Projekt musi byt realizovén v souladu s cili a zdsadami udrZitelného rozvoje a zésadou ,,vyznamné nepo3kozovat” (,DNSH*) v oblasti Zivotniho
prostredi (viz SPPZP kapitola Podporované aktivity/Upozornéni - DNSH/ Studie proveditell i/ Podklady pro hod i)

Popsal Zadatel, Ze vystupy projektu nemaji negativni vliv na zddnou z nize uvedenych kategorii?
- Vlivy projektu na klima a vlivy klimatu na vystupy projektu

- Vlivy na udrZitelné vyuzivani a ochranu vodnich zdroji

- Opatfeni tykajici se pfedchazeni vzniku odpadii a recyklace

- Opatfeni tykajici se prevence a omezovani znetisténi ovzdusi, vody nebo krajiny

- Opatfeni na ochranu a obnovu biologické rozmanitosti a ekosystémi.

Studie proveditelnosti/ Podklady pro hodnoceni, kapitola Soulad projektu s principy udrZitelného rozvoje.

Je spInéno, Ze projekt neni uveden na seznamu strategickych projektd ITI?

Je na zalozce anotace vyplnén Gcel projektu definovany v SPPZP, kap. Uel a cil projektu?

Pravidla pro vyplriovdni pole jsou uvedena v Postupu pro poddni Zadosti o podporu.

ANO - Zvolené indikatory, jejich vychozi a cilové hodnoty a datum jejich
dosazeni odpovidaji cilim projektu.

NE - Zvolené indikatory, jejich vychozi a cilové hodnoty a datum jejich
dosazeni neodpovidaji cilim projektu

ANO - Skute¢ny majitel/skute¢ni majitelé nejsou vefejnym funkcionafrem ve
stfetu zajmu dle §4c zakona &. 159/2006 Sb., o stietu zajma

NE — Skuteény majitel/skuteéni majitelé pravnické osoby Zadatele jsou
vefejnym funkcionaiem ve stfetu zajma dle §4c zakona €. 159/2006 Sb., o
stfetu zajmu, pFipadné skute¢ni majitelé nebyli zadatelem dostatecné
prikazné doloZeni a nelze je s uréitosti identifikovat.

NERELEVANTNI — Pravnickd osoba Zadatele/fyzickd osoba podnikajici neni
evidujici osobou — viz §7 zdkona &. 37/2021 Sb., o evidenci skutenych
majitelt, pripadné Zadatelem fyzickd osoba nepodnikajici.

ANO — Zadatel ve Studii proveditelnosti/v Podkladech pro hodnoceni popsal,
Ze projekt dodrzuje zdkladni prava, nema negativni vliv na genderovou
rovnost a nevede k diskriminaci.

NE — Zadatel ve Studii proveditelnosti/v Podkladech pro hod ir |
Ze projekt dodrZuje zékladni prava, nema negativni vliv na genderovou
rovnost a nevede k diskriminaci, nebo uvedl, Ze projekt nedodrzuje zakladni
prava, ma negativni vliv na genderovou rovnost a/nebo vede k diskriminaci.

ANO - Z popisu ve Studii proveditelnosti/v Podkladech pro hodnoceni
vyplyvd, Ze projekt je v souladu s principy udrZitelného rozvoje a jako celek
nema negativni vliv na Zivotni prostredi.

NE —Z popisu ve Studii proveditelnosti/v Podkladech pro hodnoceni
nevyplyva, ze projekt je v souladu s principy udrZitelného rozvoje, nebo ze
jako celek nemd negativni vliv na Zivotni prostiedi.

ANO - Projekt neni uveden na seznamu strategickych projektd schvalené
strategie méstské metropolitni oblasti/aglomerace ITI.

NE — Projekt je uveden na seznamu strategickych projektti schvalené strategie
méstské metropolitni oblasti/aglomerace ITI.

NERELEVANTNI — Projekt je zaméFen na aktivitu, ktera neni obsazena v ITI.

Je v poli,Co je cilem projektu?” vypInén cil projektu definovany v SPPZP, kapitola Ugel a cil projektu?

Pravidla pro vyplriovani pole jsou uvedena v Postupu pro poddni Zadosti o podporu.

Je pole ,Jaké aktivity v projektu budou realizovany?“ vypInéno v souladu s pokyny v uZivatelské pfirucce Postup pro podani zadosti o podporu v
MS2021+?

1S KP21+ Zdlozka Popis projektu

Jsou pole
- Na zaloZce Popis projektu: Jaky problém projekt Fe3i?, Jaké jsou pfitiny problému? Jakd zména/y je/ jsou v disledku projektu olekavéna/ny?,
- Na zélozce Cilové skupiny: popis viech na ZoPo navézanych cilovych skupin

vyplnény v souladu s pokyny v uZivatelské pfiru¢ce Postup pro podani zadosti o podporu v MS2021+?

ISKP21+ Zdlozky Popis projektu a Cilové skupiny

Pokud vystupy z projektu bude vyuZivat jiny subjekt neZ Zadatel, je vypInéno pole ,Partner bez finanéniho pfispévku” v souladu s uZivatelskou
pfiru¢kou Postup pro podani zadosti o podporu v MS2021+?

ISKP21+ Zdlozka Subjekty

Jsou v IS KP21+ na zaloZce Kli¢ové aktivity vyplnény podporované aktivity projektu? Jsou Udaje o klicovych aktivitach spravné vyplnény?

V rdmci této vyzvy je moZné vybrat z nésledujicich kli¢ovych aktivit/podaktivit:
aktivita: Zelenad infrastruktura ve vefejném prostranstvi mést a obci

podaktivita:
- zelend infrastruktura - revitalizace a modernizace stavajicich vefejnych prostranstvi
- zelend infrastruktura - revitalizace a Uprava nevyuzivanych ploch

Jsou vypInény Specifické datové polozky?

1S KP21+ Zdlozka SDP.
UZivatelskd pfirucka Postup pro poddni Zddosti o podporu v MS2021+.

Zpusob vypInéni SDP je uveden v poli "Popis" na zaloZce "Specifické datové polozky".

Jsou informace uvedené v IS KP21+ vécné v souladu se Studii proveditelnosti/Podklady pro hodnoceni a dal$imi pfilohami nahranymi na zalozku
Dokumenty?

Jsou udaje ve vztahu k prokdzani vl ickych vztah Jenych ve Studii proveditell i / Podkladech pro hodnoceni v souladu s dal3imi pfilohami
a udaji v IS KP21+?

Studie proveditelnosti/ Podklady pro hodnoceni kapitola Prokdzdni viastnickych vztahd, Podrobny popis projektu versus pfilohy (zejm. Projektovd
dokumentace) a zdlozka Popis projektu v IS KP21+.

Jsou nastavena data pro planované predlozeni zadosti o platbu alespof v minimalnich rozestupech v délce 3 mésici?

IS KP21+ zdloZka Finanéni pldn.

U projektu s jednim sledovanym obdobim = jednim fadkem FP je odpovéd' NR.

Jsou konce sledovanych obdobi 20 pracovnich dni pfed planovanym datem predloZeni zadosti o platbu?

Studie proveditelnosti/ Podklady pro h
IS KP21+ zdloZka Finanéni pldn

i kapitola Har g realizace projektu.

Specificka pravidla verze 1.0 ze dne 09.03.2023

ANO - Zddost o podporu je podéna v pfedepsané formé a obsahové spliuje
viechny nalezitosti.

NE - Zadost o podporu neni podéna v pfedepsané formé a obsahové
nespliiuje viechny nélezitosti.
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Jsou finanéni hodnoty shodné vyplnény, tzn. je souet celkovych zpisobilych vydaji projektu viech FP roven souttu celkovych zpusobilych vydaji na
zalozce Rozpodet?

IS KP21+ zdloZka Financni pldn a Rozpocet.
Studie proveditelnosti / Podklady pro hodnoceni, kapitola Finanéni analyza.
Podklady pro kontrolu stanoveni limitt a kategorii intervenci.

Je piedpokladané datum zahajeni realizace v budoucnu (ve vztahu k podani Zadosti o podporu) nebo je vyplnéno skuteéné datum zahajeni?

Je na zalozce Cestné prohlaseni vypinéno Cestné prohlaseni zadatele o vyporadani finanénich zévazka z jinych projektd financovanych z
komunitarnich programd nebo jinych fondl Evropské unie (IROP_CP_FZ)?

Pokud projekt pocita s VZ, je v pfistupech k VZ vypInéna alespori jedna osoba stejnd jako je uvedena v pfistupech k projektu, ke kterému se dand vz
vaze?

M4 tato osoba roli editora k projektu a ¢tenare nebo editora k VZ?

IS KP21+

* PFistup k projektu — Spravci projektu

 Pfistup k VZ

Uvedené vyplyva z Obecnych pravidel kapitola Forma a zpiisob podani a registrace zadosti o podporu

Pokud projekt potita s VZ (resp. z popisu projektu vyplyva nutnost realizovat VZ), jsou tato VZ v IS KP21+ navazana na danou ZoPo a ve stavu
“podana”?

Studie proveditelnosti/ Podklady pro hodnoceni kapitola Zptsob stanoveni cen.
VZ ¢isté ve vztahu k nezpisobilym vydajim nebo Cisté ve vztahu k nepfimym nékladdm (resp. kombinace obojiho) a pfimé ndkupy se do IS KP21+

nezaddvayji, tj. v pfipadé zaddni téchto VZ bude Zadatel naopak vyzvdn k jejich odvdzdni, popf. je nutné, aby v poli "Typ kontraktu" byla uvedena
hodnota ,pfimy nakup".

Odpovida stav viech zakazek v zddosti o podporu harmonogramu zakazky v Zadosti o Podporu?

Studie proveditelnosti / Podklady pro hodnoceni kapitola Harmonogram realizace projektu.
IS KP21+ zdloZka Projekt, Modul VZ .

Pokud je zadatel s pravni formou PO 0SS, je v IS KP21+ vybran typ subjektu ,financujici kapitola SR“ a je zadano IC financujici kapitoly?
Pro ostatni typy Zadatell je odpovéd NR.

IS KP21+, zdloZka Subjekt.

Pokud je Zadatelem organizace zfizena Gzemnim samospravnym celkem (tj. obci, krajem nebo svazkem obci):
- Je vyplnén typ subjektu ,Zfizovatel — NadFizeny kraj/Zfizovatel — obec/Zfizovatel — dobrovolny svazek obci”
- Jsou vyplnény identifikaéni idaje zfizovatele?

- Pokud je vypInéna zalozka Uget, je vyplnén Gcet zfizovatele a je Gicet u CNB?

Uvedl Zadatel v IS KP21+ informace o své vlastnické a ovladaci struktufe v rozsahu § 14 odst. 3 pism. e) zdkona €. 218/2000 Sb., o rozpoé&tovych
pravidlech a 0 zméné nékterych zdkonU (rozpoctova pravidla), ve znéni pozdé&jsich pFedpisi?

UZivatelska pfirucka Postup pro podani zadosti o podporu v MS2021+.
IS KP21+ zdloZzka Subjekty projektu.

2.13 Zadost o podporu je podepsana opravnénym zastupcem Zadatele. ANO - Zadost o podporu je podepsana statutarnim zastupcem nebo
Podepsal Zddost o podporu statutdrni zastupce zadatele? opravnénym zastupcem Zadatele.

NE — Zadost o podporu neni podepsana statutarnim zastupcem nebo
IS KP21+ zdloZka Subjekty/Statutdrni zdstupci opravnénym zastupcem Zadatele.

Pripojeny elektronicky podpis k Zddosti o podporu.

Pokud je Zadost o podporu podepsdna na zdkladé piné moci/povéreni nebo na zékladé Usneseni z jedndni zastupitelstva/Rady, je odpovéd NR.

Podepsal Zadost o podporu povéfeny zastupce na zakladé pIné moci/povéFeni nebo na zakladé usneseni z jednani zastupitelstva/ Rady, pfip. jiného
adekvatniho dokumentu?

IS KP21+ zdloZka Subjekty/Statutdrni zdstupci

Pripojeny elektronicky podpis k Zadosti o podporu

PriloZzend pInd moc/ povéreni/ Usneseni

Pokud Zddost o podporu podepsal statutdrni zdstupce, je odpovéd NR.

2.14 Jsou doloZeny viechny povinné pfilohy a spliiuii naleZitosti pozadované v dokumentaci k vzvé. ANO — K Zadosti o podporu jsou dolozeny viechny povinné pfilohy, které

1) PInd moc/ Usneseni zastupitelstva/Radv nahrazuiici plnou moc spliiuji naleZitosti pozadované v dokumentaci k vyzvé a které jsou v souladu
V ptipadé, ze Zadost o podporu nepodepsal statutarni zastupce, je dolozena PInd moc/ Usneseni zastupitelstva/Rady nahrazujici pInou moc? se Zadosti o podporu.

V pfipadé, Ze Zddost pod. | statutdrni zdstupce, je odpovéd NR.

NE — K Zadosti o podporu nejsou dolozeny viechny povinné pfilohy nebo
povinné piilohy nesplriuji naleZitosti pozadované v dokumentaci k vyzveé,
Splfiuje PIna moc / Usneseni zastupitelstva/Rady nahrazujici plnou moc tyto pozadavky: nebo nejsou v souladu se Zadosti o podporu.

- Je pInd moc nahréna na zalozku PIné moci?

- Je na pIné moci / povéfeni uvedeno jméno zmocnénce a zmocnitele?

- Je z pIné moci ziejmé, k jakému se vztahuje projektu (nap¥. hash/nazev projektu)?

- Je z pIné moci / povéeni jasné patrné, kterych tkon( se prevedeni pravomoci tyka? Je zmocnénec zplnomocnén k podpisu Zadosti o podporu?
- Je signataf k podpisu Zadosti o podporu zplnomocnén nejpozdéji ke dni podpisu zddosti o podporu?

V pfipadé, Ze Zddost pod. | statutdrni zdstupce, je odpovéd NR.

2) Zadévaci a vwbérova fizeni
Jsou na zalozku Verejné zakazky u pfislusné VZ dolozeny uzaviené smlouvy na plnéni zakazek obsazenych v projektu, véetné pfipadnych uzavienych
dodatka?

Tato otdzka se netykd VZ Cisté ve vztahu k nezptsobilym vydajim, nebo Cisté ve vztahu k nepfimym ndkladim (resp. kombinace obojiho). Piimé
ndkupy se do IS KP21+ nezaddvaji, tj. v pfipadé zaddni téchto VZ bude Zadatel naopak vyzvan k jejich odvdzdni, popf. je nutné, aby v poli "Typ
kontraktu" byla uvedena hodnota , pfimy ndkup".

Pokud nebylo v dobé poddni Zadosti Zadné zaddvaci nebo vybérové fizeni ukonceno, je odpovéd NR.

3) Doklady k prévni subjektivité Zadatele
Jsou dolozeny doklady prokazuijici pravni subjektivitu zadatele v souladu se SPPZP kap. Povinné pilohy k zadosti o podporu, Doklady k pravni
subjektivité Zadatele?

4) Studie proveditelnosti
Byla doloZena Studie proveditelnosti/Podklady pro hodnoceni podle osnovy v pfiloze SPPZP?

5) Doklad o prokazani pravnich vztahi k nemovitému majetku, ktery je pfedmétem projektu
Lze nahledem do katastru nemovitosti ovéFit prokazani vlastnickych vztahl k majetku, ktery je pfedmé&tem projektu?

Seznam nemovitého majetku dotéeného realizaci projektu je uveden ve Studii proveditelnosti/Podklady pro hodnoceni kapitola Prokazani pravnich
vztah(.
Kapitola Studie proveditelnosti/Podkladl pro hodnoceni musi obsahovat viechny nemovitosti dotéené projektem.

Pokud Zadatel nezapsany v katastru nemovitosti jako vlastnik nemovitosti nebo subjekt s prévem h dareni dolozi listiny prok jici jiné pravo k
uvedenému majetku, je odpovéd NR.

Pokud nelze nahledem do dalkového pfistupu do katastru nemovitosti ovéfit prokazani vlastnickych vztahl k majetku, je dolozena listina, ktera
é pravo Zadatele k d majetku (napf. ndjemni smlouva, smlouva o vypijéce, smlouva o prévu stavby, smlouva o smlouvé
budouci, & jiny prdvni ukon, nebo jiny pravni akt opravriujici Zadatele k uzivani nemovitosti)?

Seznam nemovitého majetku dotceného realizaci projektu je uveden ve Studii proveditelnosti/Podklady pro hodnoceni kapitola Prokdzani pravnich
vztahd.
Kapitola Studie proveditelnosti/Podkladti pro hodnoceni musi obsahovat viechny nemovitosti dotéené projektem.

Pokud jsou viastnické vztahy k majetku prokdzdny ndhledem do KN (Zadatel je viastnik nebo di: je prdvem h feni), je odpovéd NR.

Pokud realizaci projektu dochazi k technickému zhodnoceni ciziho majetku (Zadatel neni vlastnikem/subjektem s pravem hospodafeni), je mozZnost
provadét technické zhodnoceni, véetné podminky pro zachovani vystup minimainé po dobu udrzitelnosti projektu, uvedena v ndjemni smlouvé &
ve smlouvé o vypujéce majetku (v&. smlouvy o smlouvé budouci)?

Studie proveditelnosti/Podklady pro hodnoceni, kap. Prokazani pravnich vztah.

Pokud realizaci projektu nedochdzi ke zhodnoceni ciziho majetku, je odpovéd' NR.
Pokud je zhodnocovany majetek ve vlastnictvi Zadatele, popf. je Zadatel subjekt s pravem hospodareni, je odpovéd NR.

b dochazi k P od

i a zéroven

V pfipadé, Ze je predmétem projektu pouze pofizeni vy
kterém je zdvodnéni nedoloZeni této povinné pfilohy?

je nahran dokument, ve

Pokud realizaci projektu dochdzi k technickému zhodnoceni majetku, je odpovéd NR.

6) Doklad prokazujici povoleni umist&ni stavby v Gzemi dle zdkona &. 183/2006 Sb., o u im p ia im Fadu i zdkon), ve
znéni pozdéjsich pfedpist
(Relevantni pouze pokud je pfedmétem projektu stavba vyzaduijici povoleni umisténi stavby dle stavebniho zakona; v pfipadé pofizeni pouze

vybaveni je toto kritérium nerelevantni)

Pokud je pfedmétem projektu stavba, ktera podléhd posouzeni povoleni jejiho umisténi v izemi, doloZil Zadatel akt stvrzujici toto povoleni umisténi
stavby nejpozdéji k datu registrace Zadosti o podporu?

Napf.:

- pravomocné tzemni rozhodnuti,

- Uzemni souhlas,

- vefejnopravni smlouva nahrazujici Gzemni rozhodnuti.

Uvedeny vycet akt je demonstrativni, Zadatel postupuje podle stavebniho zakona.

V pfipadé spole¢ného stavebniho a izemniho Fizeni je dolozen dokument, ve kterém je uvedeno zdlvodnéni, Ze tato pfiloha je nerelevantni?

Pokud je predmétem projektu stavba, ktera dle stavebniho zdkona nevyzaduje povoleni umisténi v Gzemi, nebo liniové opatieni, je dolozen
dokument, ve kterém je uvedeno zdGvodnéni, Ze tato pfiloha je nerelevantni?

Specificka pravidla verze 1.0 ze dne 09.03.2023 3/7
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7) Doklad prt jici p i k realizaci iho zaméru dle zdkona &. 183/2006 Sb., o U im pla ani a im Fadu ( i zakon),
ve znéni pozdéjsich pfedpist
(Relevantni pouze pokud je predmétem projektu stavba vyzaduijici povoleni k realizaci stavebniho zdméru; v pfipadé pofizeni pouze vybaveni je toto

kritérium nerelevantni)

Pokud je predmétem projektu stavba, kterd dle stavebniho zdkona podléha posouzeni povoleni realizace stavby, doloZil Zadatel pravomocny akt
stvrzujici toto povoleni nejpozdéji k datu registrace Zadosti o podporu?

Jedna se napt. o:

- stavebni povoleni;

- souhlas s provedenim ohlaseného stavebniho zaméru;

- vefejnopravni smlouvu nahrazujici stavebni povoleni;

- oznameni stavebniho zdméru s certifikitem autorizovaného inspektora (s podacim razitkem).

V pfipadé, Ze stavba vyZaduje vice akt podle stavebniho zakona a poZadavki stanovenych touto pfilohou, je nutné, aby zadatel dolozil viechny
odpovidajici akty.

Uvedeny vycet aktl je demonstrativni, Zadatel postupuje podle stavebniho zakona.

Pokud je pfedmétem projektu stavba nepodléhajici Zadnému procesu povolujici jeji realizaci, je dolozen dokument, ve kterém je zdlvodnéno, ze
tato ptiloha je nerelevantni?

Pokud se Zadatel rozhodl jit cestou spole¢ného stavebniho a izemniho fizeni, je doloZzend podand Zadost o spole¢né Uzemni a stavebni fizeni s
datem nejpozdéji k datu registrace zadosti o podporu?

8) Znalecky posudek
(Relevantni pouze pfedmétem projektu je nakup pozemku, nakup stavby, pofizeni prava stavby, pofizeni pouZitého majetku ¢&i dalsich predméta)

Pokud je k Zadosti o podporu pfilozen znalecky posudek neni starsi nez 6 mésicl pfed pofizenim nemovitosti/pofizenim stavby/zfizenim prava
stavby a je vyhotoven podle zakona &. 151/1997 Sb., o ocefiovéni majetku a 0 zméné nékterych zékonl (zdkon o ocefiovani majetku), ve znéni
pozdéjsich predpist, &i v relevantnich pfipadech dle zékona €. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby dopravni, vodni a energetické infrastruktury a
infrastruktury elektronickych komunikaci (liniovy zakon), ve znéni pozdéjsich pfedpisd.

9) Projektova dokumentace stavby dle prilohy vyhlasky €. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, ve znéni pozdéjsich predpisti, nebo vyhlasky &.
146/2008 Sb., o rozsahu a obsahu projektové dokumentace dopravnich staveb, ve znéni pozdé&jsich pfedpist, v pfipadé dopravni stavby, a ktera je
3ného dokladu pi jicil i k realizaci iho zaméru dle stavebniho zdkona.

(Pokud je predmétem projektu pouze pofizeni vybaveni, je tato pfiloha nerelevantni)

Je doloZena projektova dokumentace v podrobnosti, kterou uréuje pfislu$na pfiloha Vyhlasky o dokumentaci staveb €. 499/2006 Sh. Ve znéni
pozdéjsich predpisi

Napfiklad:

- Projektova dokumentace pro vydani rozhodnuti o umisténi stavby,

- Projektova dokumentace pro vydani spole¢ného povoleni,

- Projektova dokumentace pro ohld3eni stavby nebo pro vydéni stavebniho povoleni,

Nebo

- pokud stavba nevyzaduje dle stavebniho zdkona posouzeni z hlediska realizace, pak Zadatel nedokladd projektovou dokumentaci v podrobnosti dle
vyse uvedenych vyhlasek, ale misto toho doklada nap¥. padorysy s dalsimi dostupnymi vykresy tykajicimi se planovanych stavebnich praci,
technickou zpravu apod. Zaroveri Zadatel podrobné popise planovany zamér ve studii proveditelnosti, v kapitole Podrobny popis projektu.

Pokud jsou predmétem projektu stavebni upravy nevyZadujici povoleni k realizaci stavebniho zdméru ani tizemni souhlas dle stavebniho zdkona, resp.
pokud je predmétem projektu pouze porizeni majetku, je odpovéd NR.

Je tato dokumentace ovéfena stavebnim Gfadem nebo je z dokumentu zfejmé, ze byla podéna na stavebni Gfad pfed podanim zadosti o podporu?

10) Rozpocet stavebnich praci

Dolozil Zadatel rozpocet ve formé:

- bud polozkovy stavebni rozpocet, ktery je zpracovan dle pozadavkd uvedenych v OPPZP (kap. 5) a dle Vyhlasky ¢&. 169/2016 Sb. o stanoveni
rozsahu dokumentace vefejné zakazky na stavebni prace a soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér, ve znéni pozdéjsich
predpisd?

Nebo

- zjednoduseny polozkovy rozpocet stavby zpracovany za pomoci agregovanych poloZzek, komplett, odvozenych cenikovych cen, dfive realizovanych
zakdzek atd.?

Pozn: Zjednoduseny poloZzkovy rozpocet stavebnich praci Zadatel dokladd i v téch pfipadech, kdy stavebni prace zahrnuté v Zadosti o podporu
nevyzaduji povoleni k realizaci stavby dle stavebniho zakona.

11) Podkladv pro stanoveni kategorii intervenci a kontrolu limita

Jsou podklady pro stanoveni kategorii intervenci a kontrolu limiti predlozeny ve struktufe dle SPPZP, pfilohy Podklady pro stanoveni kategorii
intervenci a kontrolu limita?
Priloha je povinnd i v pfipadé VZ zaddvaném v reZzimu Design and Build.

12) Smlouva o zfizeni bankovniho Gétu

Odpovida &islo bankovniho Gétu v IS KP21+ ¢islu GEtu na smlouveé o zfizeni bankovniho uétu?

Pokud Zadatel v zadosti uvédi &islo bankovniho ttu pro vyplaceni dotace, je povinen pfedloZit rovnéz smlouvu o zfizeni G¢tu. Pokud &islo Gcétu v
Z4dosti o podporu neuvadi, postacuje jej dolozit nejpozdéji s Zadosti o platbu, musi viak vlozit dokument, ve kterém bude uvedeno, 7e tato pfiloha
je nerelevantni.

Vyjimky pro predklddani smlouvy o zfizeni bankovniho Gétu ve vztahu k 0SS/PO 0SS jsou uvedeny v OPPZP v kapitole Uget projektu.

13) Vypis z evid k ych majiteld (; i¢ni PO)

Dolozil (zahrani¢ni PO) Zadatel udaje o svém skute¢ném majiteli vypisem ze zahraniéni evidence skute¢nych majitel?

V ptipadé neexistence evidence sdélil zadatel identifikaéni idaje viech osob, které jsou skute¢nym majitel zahrani¢ni PO a pfedlozil doklady z nichz
vyplyva vztah viech osob k zahranicni PO, zejm. vypis ze zahrani¢ni evidence obdobné obchodnimu rejstiiku, seznam akcionaft, rozhodnuti
statutarniho organu o vyplaceni podilu na zisku, spole¢enskou smlouvu, zakladatelské listiny nebo stanovy?

Pokud Zadatel neni zahrani¢ni PO, odpovédje NR.

14) Stanovisko AOPK CR

Dolozil 7adatel Stanovisko AOPK CR s kladnym vyjadienim nebo stanovisko, ze vydani kladného stanoviska je pro projekt nerelevatni?

DoloZené isko musi odpovidat vzoru uvedeném v pfiloze ¢. 6 SPPZP.

Je dolozené Stanovisko AOPK CR platné k datu podani zadosti o podporu do IROP, tzn. e datum vydéni Stanoviska AOPK CR predchézi datu
registrace zadosti o podporu, pfipadné jsou data shodna?

DoloZené isko musi odpovidat vzoru uvedeném v pfiloze ¢. 6 SPPZP.

15) Cestné pr i 7adatele ke isku AOPK CR

Dolozil 7adatel Cestné prohlaseni zadatele ke Stanovisku AOPK CR?

Dolozené Cestné p i musi odpovidat vzoru uvedeném v pfiloze & 8 SPPZP.

16) Referenéni dokumenty pro fesené vefejné prostranstvi

Dolozil zadatel pro feSené Uzemi verejného prostranstvi jeden z nize uvedenych dokument?

- Gizemni studie Fesici vefejné prostranstvi registrovana v Evidenci izemné planovacich ¢innosti (EUPC;)

- regulaéni plan;

- urbanistickou (/architektonickou) studii (/koncepci) vefejného prostranstvi zpracovanou autorizovanym architektem Ceské komory architektd
(EKA) nebo vzniklou na zékladé soutéze usporadané v souladu se soutéznim Fadem CKA.

V pfipadé, Ze je pfedmétem realizace projektu vice verejnych prostranstvi, doloZi referenéni dokument za viechna relevantni vefejnd prostranstvi.

17) Dok k provéfovani z hlediska klimatického dopadu.

Dolozil zadatel Dokumentaci k provéfovani z hlediska klimatického dopadu, ze které vyplyvd, Ze infrastruktura/vystupy projektu nejsou zranitelné z
hlediska potencidlnich dlouhodobych disledkd zmény klimatu?

Platnost od: 09.03.2023
Verze KL: 1.0

3.1

ReSené tizemi je zpracovano alespoii v jednom z nasledujicich dokumentii:

elizemni studie Fesici vefejné pi i a v Evidenci tizemné pla i &innosti (EUPC);
egbguladni plan;
isticka (/archi icka) studie (/K ) vefejnéh i zp a i y i Ceské komory architekti (CKA)
nebo vznikld na zakladé sout&Ze uspofadané v souladu se sout&znim Fadem CKA.
a reali: proj je pla ana v feSeném tzemi v souladu s danym dokumentem.

Dolozil zadatel alespori jeden z referenénich dokumentd, ve kterém je zpracovéno feSené tizemi a zaroveri je splnéna podminka, ze pfedmét
projektu je v souladu s feSenim v daném dokumentu?

IS KP21+ ZdloZka Popis projektu
Studie proveditelnosti kapitola 4. Podrobny popis proj ektu

Pokud je referenénim dokumentem urbanisticka (/architektonicka) studie (/koncepce) vefejného prostranstvi zpracovana autorizovanym
architektem Ceské komory architektt (CKA), byla dolozena autorizace zpracovatele dokumentu?

Pokud byla doloZena tzemni studie fesici vefejné prostranstvi registrovana v Evidenci Gzemné pldnovaci ¢innosti (EUPC) nebo regulaéni plan nebo
urbanisticka (/architektonicka) studie (/koncepce) vznikla na zékladé soutéze usporddané v souladu se soutéznim fadem CKA, je odpovéd NR.

Specificka pravidla verze 1.0 ze dne 09.03.2023

ANO — Reené Gzemi je zpracovano alespoi v jednom z nasledujicich
dokumentl: tzemni studie fesici vefejné prostranstvi registrovana v Evidenci
tzemné planovaci ¢innosti (EUPC); regulaéni plan; urbanisticka
(/architektonicka) studie (/koncepce) vefejného prostranstvi zpracovana
autorizovanym architektem Ceské komory architektt (CKA) nebo vznikla na
zakladé soutéze usporadané v souladu se soutéznim Fadem CKA a realizace
projektu je pldnovéna v feSeném tuzemi v souladu s danym dokumentem.

NE — Re$ené tzemi neni zpracovéno alespori v jednom z nasledujicich
dokumentu: tzemni studie fesici vefejné prostranstvi registrovand v Evidenci
zemné planovaci ¢innosti (EUPC); regulaéni plén; urbanistickd
(/architektonicka) studie (/koncepce) vefejného prostranstvi zpracovana
autorizovanym architektem Ceské komory architektt (CKA) nebo vznikla na
zakladé soutéze uspofadané v souladu se soutéznim fadem CKA. Nebo
realizace projektu neni planovana v feSeném tGzemi v souladu s danym
dokumentem.
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Pokud je referenénim dokumentem urbanisticka (/architektonicka) studie (/koncepce) vefejného prostranstvi vznikla na zakladé soutéze usporadané
v souladu se soutéznim fadem CKA, byl v rémci pfiloh Studie proveditelnosti dolozen protokol z této soutéze?

Pokud byla doloZena tizemni studie Fesici vefejné prostranstvi registrovand v Evidenci tizemné planovaci ¢innosti (EUPC) nebo regulaéni plén nebo
urbanistickd (/architektonickd) studie (/koncepce) zpracovand autorizovanym architektem Ceské komory architektt (CKA), je odpovéd' NR.

ANO - Projekt je realizovan ve vefejném prostranstvi &i realizaci projektu
dojde ke vzniku vefejného prostranstvi podle § 34 zdkona 128/2000 Sb.
(zdkon o obcich). Zadatel ve Studii proveditelnosti popsal, Ze vystupy projektu
budou v dobé udrZzitelnosti pro hlavni cilové skupiny pfistupné bez omezeni,
zdarma, a budou slouZit k obecnému uzivani po cely den, a to viechny dny v
roce. MoZnosti je uzavieni vefejného prostranstvi pouze v dobé no¢niho klidu
od 22:00 do 6:00 (pokud vyhlaska obce nestanovuje dobu noéniho klidu
jinak). V pfipadé, Ze je predmétem realizace projektu hibitov, bude verejné
pfistupny min. 8 hod. za den.

NE — Projekt neni realizovan ve vefejném prostranstvi ¢i realizaci projektu
nedojde ke vzniku vefejného prostranstvi podle § 34 zdkona 128/2000 Sb.
(zékon o obcich). Zadatel ve Studii proveditelnosti nepopsal, Ze vystupy

IS KP21+ Zdlozka Popis projektu projektu budou v dobé udrzitelnosti pro hlavni cilové skupiny pfistupné bez
omezeni, zdarma, a budou slouZit k obecnému uzivani po cely den, a to
v3echny dny v roce. Vefejné prostranstvi bude uzavieno i mimo dobu
noéniho klidu od 22:00 do 6:00 (i mimo dobu no¢niho klidu, pokud je doba
noéniho klidu stanovena vyhlaskou obce jinak). V pfipadé, Ze je predmétem
realizace projektu hibitov, nebude verejné pfistupny alespori 8 hod. za den.

Popsal Zadatel ve Studii proveditelnosti, Ze se jedna o vefejné prostranstvi, které je pfistupné pro cilové skupiny bez omezeni a zdarma po cely den, a
to viechny dny v roce?

Studie proveditelnosti kapitola 4. Podrobny popis projektu

ANO - Projekt je realizovan v zastavéném uzemi nebo v zastavitelnych
plochéch v souladu s platnym dzemnim pldnem. Zpiasobilé vydaje z IROP jsou

sméFovany pouze do éného Gzemi a itelnych ploch.

NE — Projekt neni realizovan v zastavéném Gzemi nebo v zastavitelnych
Je ve Studii proveditelnosti uveden hypertextovy odkaz na web obce (iFadu), kde je zvefejnén platny tizemni plan, a z ného? vyplyva, Ze je projekt plochéch v souladu s platnym tzemnim planem. Zpusobilé vydaje z IROP jsou
realizovan v zastavéném Uzemi nebo zastavitelnych plochach? sméfovany i mimo zastavéné tizemi Ci zastavitelné plochy.

Studie proveditelnosti kapitola 3. Charakteristika projektu a jeho soulad s programem

Je soudasti piloh Studie proveditelnosti Nahled feSeného tizemi a jeho vyznageni v Gzemnim planu, véetné legendy Gzemniho planu?

Studie proveditelnosti kapitola 12 Prilohy

ANO - Zadatel doloZil, ze projekt byl projednan s ob&any.
NE — Zadatel nedoloZil, ze projekt byl projednan s obéany.

Popsal zadatel ve Studii proveditelnosti, jakym zplsobem byl projekt projednan s ob&any?

Studie proveditelnosti kapitola 4.3 Odivodnéni potiebnosti a ucelnosti investice

Dolozil Zadatel vefejné projedndni projektu s ob&any (napf. pozvénka na vefejnou diskusi/projednani, prezenéni listina, fotodokumentace, zapis,

zvukovy &i obrazovy zéznam, vystupy z dotaznikového Setieni)?

Studie proveditelnosti kapitola 12. Prilohy

ANO — Projekt je ucelenym fesenim zelené infrastruktury a souvisejicich
opatreni ve vefejném prostranstvi. Projekt nefesi izolované pouze vegetaci &i
vodni toky ¢i vodni plochy. Souéasti projektu je zelend infrastruktura (jeji
modra ¢&i zelend slozka) a zaroven je soudasti projektu mobiliar.

NE — Projekt neni ucelenym fe$enim zelené infrastruktury a souvisejicich
opatfeni ve vefejném prostranstvi. Projekt fesi izolované pouze vegetaci &i
vodni toky ¢i vodni plochy. Souéasti projektu neni zelend infrastruktura (jeji
modra ¢&i zelend slozka) anebo souéasti projektu neni mobiliaF.

Popsal zadatel ve Studii proy i, Ze projekt je k FeSenim zelené infrastruktury a souvisejicich opatfeni ve vefejném prostranstvi,
obsahuje projekt slozky zelené infrastruktury (zelenou/modrou/obg) a sou¢asné mobiliaF?

Studie proveditelnosti kapitola 4.3 Odivodnéni potiebnosti a ucelnosti investice

ANO - Dopravni infrastruktura (definovand ve vyzvé), s vyjimkou vyhrazenych
komunikaci pro p&si, na kterou jsou vyélenény zptsobilé vydaje projektu,
zaujima maximalné 40 % rozlohy vefejného prostranstvi, které je predmétem
realizace projektu.

Vyplnil Zadatel ve studii proveditelnosti tabulku tykajici se vymezeni ploch dopravni infrastruktury, z niz vyplyva, Ze plocha dopravni infrastruktury ve

- o . N . N . N o ) NE — Dopravni infrastruktura (definovana ve vyzvé), s vyjimkou vyhrazenych
vefejném prostranstvi feSeného Uzemi (zafazend mezi pfimé vydaje na hlavni ¢ast projektu) zaujima maximalné 40 % rozlohy tohoto tizemi?

komunikaci pro pési, na kterou jsou vyélenény zpUsobilé vydaje projektu,
zaujima vice nez 40 % rozlohy vefejného prostranstvi, které je predmétem
realizace projektu.

Studie proveditelnosti kapitola 4.2 Popis jednotlivych dsti projektu

ANO — Zplisobilé vydaje projektu neobsahuji investice do silnic I. t¥idy, II. tfidy

a lIl. tFidy.
Uvedl zadatel ve Studii proveditelnosti (kap. 4.2 Popis jednotlivych &4sti projektu), Ze projekt neobsahuje zptsobilé vydaje investice do silnic I. tfidy,

II. tFidy a IIl. tFidy?

NE — ZpUsobilé vydaje projektu obsahuji investice do silnic I. tfidy, II. tfidy a
1. tFidy.
Studie proveditelnosti kapitola 4.2 Popis jednotlivych dsti projektu

ANO - Projektovd dok obsahuje di ¢né hod i stavajicih
stavu uzemi, které bude dotéené realizaci, véetné hodnoceni stavajicich
vegetacnich prvkd.

NE — Proji dok je hodnoceni stévajiciho stavu a
hodnoceni stavajicich vegetacnich prvkd nebo je hodnoceni nedostate¢né.
NERELEVANTNI — Projekt neobsahuje vegetaéni Gipravy.

ANO — Projekt naplfiuje cile podpory (adaptace na zménu klimatu, posileni

biodiverzity, zlepSeni funkénosti vegetaénich prvki), pfinosy k napInéni cild
nejsou zanedbatelné.

NE — Projekt nenapliiuje cile podpory, pfipadné jsou ptinosy zanedbatelné.
NERELEVANTNI — Projekt neobsahuje vegetaéni Gipravy.

ANO — Navrhovand opatfeni, ktera jsou navrzena v ramci projektu, jsou v
souladu se Standardy péce o pfirodu a krajinu, pokud jsou pro dana opatfeni
zpracovany a schvaleny. Odchylny postup je v dokumentaci zdGvodnény a
opravnény.

NE — Navrhovana opatfeni nejsou v souladu se Standardy péce o pfirodu a
krajinu. Odchylny postup neni v dokumentaci zdGvodnény nebo je
neopravnény.

NERELEVANTNI — Projekt neobsahuje vegeta&ni tpravy ani vodni prvky (napf.
revitalizace vodnich toku, obnovu historickych vodnich pfikopt, vytvaFfeni
nebo obnovu pfirodé blizkych paralelnich koryt, pralehd, tani, jezirek,
mokiadd, malych vodnich nadrzi, aj.).

ANO — Projekt j 1é zhod vlivu pribéhu realizace
navrhovanych opatfeni na funkce ekosystému.

NE — Projekt. j 1é zhod vlivu pribéhu realizace
navrhovanych opatfeni na funkce ekosystému.

NERELEVANTNI — Projekt neobsahuje vegetaéni tipravy ani nezasahuje do
stavajici vegetace.

ANO - Projekt neni v kolizi s ostatnimi zajmy chranénymi dle zakona €.
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny.

NE — Projekt je v kolizi se zajmy chranénymi dle zékona &. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny.

NERELEVANTN( - Projekt neobsahuje vegetaéni Gipravy ani vodni prvky (napf.
revitalizace vodnich toku, obnovu historickych vodnich pfikopt, vytvaFeni
nebo obnovu pfirodé blizkych paralelnich koryt, prilehd, tini, jezirek,
mokiadd, malych vodnich nddrzi, aj.).

ANO -V pfipadé realizace projektu v ZCHU (nebo jeho OP) nebo v lokalit&
soustavy Natura 2000 neni opatieni v rozporu s planem péte o ZCHU,
zdsadami péce ani se souhrnem doporucenych opatfeni pro lokalitu soustavy
Natura 2000.

NE -V pfipadé realizace projektu v ZCHU (nebo jeho OP) nebo v lokalité
soustavy Natura 2000 je v rozporu s planem péce o ZCHU, zésadami péce a se
souhrnem doporuéenych opatfeni pro lokalitu soustavy Natura 2000.
NERELEVANTN( - Projekt neobsahuje vegetaéni Gipravy ani vodni prvky (napf.
revitalizace vodnich toku, obnovu historickych vodnich pfikopt, vytvaFeni
nebo obnovu pfirodé blizkych paralelnich koryt, prilehd, tini, jezirek,
mokiadd, malych vodnich nddrzi, aj.).

ANO -V ramci realizace budou vysazovany stanovistné vhodné dreviny.

NE —V ramci realizace budou vy y istné é dreviny.
NERELEVANTN/ — Projekt neobsahuije vysadbu d¥evin.
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ANO- Projekt naplfiuje cile podpory, pfinosy k naplnéni cild nejsou

pliiuje cile podpory, pfipadné jsou pfinosy zanedbatelné.
— Projekt neobsahuje vodni prvky (napf. revitalizace vodnich
tok, obnovu historickych vodnich p¥ikopd, vytvareni nebo obnovu pfirodé
blizkych paralelnich koryt, pralehd, tani, jezirek, mok¥adud, malych vodnich
nadrii aj.).

ANO — Vodni prvky jsou vhodné zaclenéné a funkéné provazané s plochami
zelené a pfispivaji ke zvy3eni kvality ekosystémovych sluzeb.

NE —Jednd se o nevhodné prostorové zaélenéna nebo izolovand opatfeni bez
zasadniho pFinosu pro kvalitu ekosystémovych sluzeb.

NERELEVANTNI — Projekt neobsahuje vodni prvky (napt. revitalizace vodnich
tokd, obnovu historickych vodnich p¥ikopd, vytvareni nebo obnovu pfirodé
blizkych paralelnich koryt, pralehd, tani, jezirek, mok¥adud, malych vodnich
nadrii aj.).

ANO - Projektova dokumentace obsahuje dostate¢né zhodnoceni stavaj
stavu Uzemi, které bude dotéené realizaci, véetné zhodnoceni stavajicich
vodnich prvka.

NE — Projektova dokumentace neobsahuje zhodnoceni stévajiciho stavu a
zhodnoceni stavajicich vodnich prvki nebo je hodnoceni nedostate¢né.
NERELEVANTNI — Projekt neobsahuije vodni prvky (napf. revitalizace vodnich
toki, obnovu historickych vodnich p¥ikopd, vytvaieni nebo obnovu pfirodé
blizkych paralelnich koryt, prilehd, tani, jezirek, mok¥adt, malych vodnich
nadrz

ANO - Projekt obsahuje dostate¢né zhodnoceni vlivu priibéhu realizace
navrhovanych opatteni na funkce ekosystému.

NE — Projekt neobsahuje dostate¢né zhodnoceni vlivu priibéhu realizace
navrhovanych opatteni na funkce ekosystému.

NERELEVANTNI — Projekt neobsahuje vodni prvky ani nezasahuje do
stavajicich vodnich prvkd (napf. revitalizace vodnich tokd, obnovu pfirodé
blizkych paralelnich koryt, pralehd, tani, jezirek, mok¥adud, malych vodnich
nadrzi, aj.).

ANO — Projekt nez e podminky pfirozené akumulace a retence vody v
Fiénim prostoru.

NE — Projekt navzdory potencialu lokality zhorSuje podminky pfirozené
akumulace a retence vody v m prostoru.

NERELEVANTNI — Projekt neobsahuije revitalizaci vodniho toku nebo Fi¢niho
prostoru.

ANO — Projekt nezhorsuje podminky pfirozené akumulace a retence vody v
Fiénim prostoru.

NE — Projekt navzdory potencialu lokality zhorSuje podminky pfirozené
akumulace a retence vody v Fi¢nim prostoru.

NERELEVANTNI — Projekt neobsahuje revitalizaci vodniho toku nebo Fi¢niho
prostoru.

ANO - Vodni plochy jsou vhodné navrzeny.

NE — Vodni plochy nejsou vhodné navrzeny.

NERELEVANTNI — Projekt neobsahuje realizaci vodnich ploch (napf. vytvareni
nebo obnovu pfirodé blizkych tini/jezirek, mokiadu, malych vodnich nadrzi,
aj.).

ANO - Projekt predstavuje komplexni viceucelové feseni.

NE — Projekt navrhuije diléi nebo izolovana opatieni bez zasadniho p¥inosu
pro morfologii, povodriovou ochranu nebo atraktivitu Gzemi (ackoli lokalita
ma potencial navrhnout efektivn&jsi fedeni).

NERELEVANTNI — Projekt neobsahuje revitalizaci vodniho toku nebo fi¢niho
prostoru.

ANO -V ptipadé nadrzi (podzemnich i povrchovych) a vsakovacich zafizeni
projekt obsahuje pfed &ni srazkovych vod v souladu s €SN 75 9010
a TNV 75 9011 a bezpe¢nostni preliv dle €SN 75 9010 a TNV 75 9011.
NE -V pfipadé nadrzi (podzemnich i povrchovych) a vsakovacich zafizeni
1) Obsahuje projekt v pfipadé nadrzi (podzemnich i povrchovych) a vsakovacich zafizeni predgisténi/gisténi srazkovych vod a bezpeénostni preliv dle projekt neobsahuje predcisténi/cisténi srazkovych vod v souladu s €SN 75
C¢SN 75 9010 a TNV 75 90117 9010 a TNV 75 9011 a bezpecnostni preliv dle €SN 75 9010 a TNV 75 9011.
NERELEVANTNI — projekt neobsahuje nadrze a vsakovaci zafizeni.
Pokud projekt neobsahuje nadrze a vsakovaci zafizeni, je odpovéd NR.

Studie proveditelnosti kapitola 3. Charakteristika projektu a jeho soulad s programem a kapitola 4. Podrobny popis projektu
Projektovd dokumentace

ANO — Projekt obsahuje geologické posouzeni, vsakovaci zafizeni je umisténo
v souladu s hydrogeologickym posouzenim a mi alné 1 m nad maximalni
hladinou podzemni vody, pfipadné nedodrzeni této podminky je patficné
odtvodnéno hydrogeologickym posudkem. Dno vsakovaciho zafizeni neni
umisténo na vrchni ¢ast nepropustnych vrstev a nedochazi k propojeni
kolektord.

NE — Projekt neobsahuje geologické posouzeni, nebo vsakovaci zafizeni neni
umisténo v souladu s hydrogeologickym posouzenim a minimalné 1 m nad
maximalni hladinou podzemni vody, pfipadné nedodrZeni této podminky
neni patfi¢né odtvodnéno hydrogeologickym posudkem. Dno vsakovaciho
zafizeni je umisténo na vrchni ¢ast nepropustnych vrstev a dochazi k
propojeni kolektoru.

NERELEVANTNI — Projekt neobsahuije vsakovaci zafizeni.

2) V pfipadé vsaku obsahuje projekt geologické posouzeni dle SN 75 9010?

Pokud pfedmétem projektu neni vsak, je odpovéd NR.

Geologické posouzeni (muze byt soucdsti projektové dokumentace)
Hydrogeologické posouzeni (muZe byt souédsti projektové dokumentace)

3) Je vsakovaci zafizeni umist&no v souladu s hydrogeologickym posouzenim dle €SN 75 9010 - Vsakovaci zafizeni srazkovych vod, TNV 75 9011 -
Hospodafeni se srazkovymi vodami minimdlné 1 m nad maximalni hladinou podzemni vody v misté umisténi?
V pfipadé nedodrZeni této podminky je dolozeno fadné odivodnéni podlozené hydrogeologickym posudkem?

Pokud pfedmétem projektu neni vsakovaci zafizeni, je odpovéd NR.

Projektovd dokumentace

ANO — Projekt spliiuje stanovené pozadavky na soucinitel odtoku kazdého z
novych povrcha.

NE — Projekt nespliiuje stanovené pozadavky na soucinitel odtoku kazdého z
novych povrcha.

NERELEVANTNI — Projekt neobsahuje vyménu nepropustnych zpevnénych
povrchi za propustné povrchy.

4) Jsou v pfipadé vymény nepropustnych zpevnénych povrchl za propustné splnény nasledujici podminky?

a) soutinitel odtoku kazdého z novych povrchd musi byt do 0,5 véetné (pfi souciniteli odtoku plivodniho nepropustného zpevnéného povrchu 1,0);
pfi souciniteli odtoku pavodniho nepropustného zpevnéného povrchu nizsiho nez 1,0 musi byt rozdil souciniteld odtoku vétsi nebo roven 0,5

b) celd konstrukce nového povrchu (tj. od povrchu po konstrukéni plar, resp. jeji zakladovou sparu) musi mit dostateénou propustnost tak, aby
vsakla navrhovou srazku (napf. pfi souciniteli odtoku 0,2 musi bezpecné prevést 80% srazkové vody dopad|é na novy povrch),

) novy povrch (resp. jeho konstrukce) musi byt schopny srézkovou vodu pred tim, nez je vsaknuta do pfirozeného podloZi, dostateéné pred€istit,

d) v piipadé, 7e prirozené podlozi neumozfiuje vsaknout cely objem névrhové srazky (nutno prokazat geologickym posudkem dle €SN 75 9010), jsou
podporovana fedeni, ktera v max. mife vyuZiji moznosti gravitaéniho odtoku srazkové vody z konstrukéni pldné nového povrchu do okolnich
nezpevnénych ploch k zavlaze vegetace, dalSimu vsaku do podlozi, pfipadné akumulaci. Zbytek nevyuZité srazkové vody bude zadrzen v retenénim
objektu dle TNV 75 9011 a regulované odveden do r

e) majitel pozemkd, na némz se nachazi novy povrch, pfilehlé plochy s vegetaci, kde dochazi ke vsaku a kde bude retence srazkové vody, je shodny.

Pokud pfedmétem projektu neni vyména nepropustnych zpevnénych povrchi za propustné, je odpovéd NR.

Projektovd dokumentace, Studie proveditelnosti kapitola 3. Charakteristika projektu a jeho soulad s programem, kapitola 4 Podrobny popis projektu
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ANO — Projekt splriuje stanovené pozadavky na soucinitel odtoku kazdého z

novych povrcha.

NE — Projekt Ifiuje stanovené pozadavky na soucinitel odtoku kazdého z

novych povrcha.

NERELEVANTNI — Projekt neobsahuje budovani propustnych zpevnénych
povrchd.

5) Jsou v pfipadé budovani propustnych zpevnénych povrchi splnény nasledujici podminky?
a.Bo itel odtoku kazdého z novych povrchd musi byt do 0,5 véetné
b.Eela konstrukce nového povrchu (tj. od povrchu po konstrukéni plan, resp. jeji zakladovou sparu) musi mit dostate¢nou propustnost tak, aby vsakla
ndvrhovou srazku (napf. pfi souciniteli odtoku 0,2 musi bezpe¢né pievést 80% srazkové vody dopadlé na novy povrch),

c.Hovy povrch (resp. jeho konstrukce) musi byt schopny srazkovou vodu pfed tim, nez je vsaknuta do prirozeného podloZi, dostatecné predcistit,

d.® pFipadé, Ze ptirozené podlozi neumoziiuje vsaknout cely objem navrhové srazky (nutno prokazat geologickym posudkem dle CSN 75 9010), jsou
podporovana feseni, ktera v max. mife vyuZiji moznosti gravitaéniho odtoku srazkové vody z konstrukéni plané nového povrchu do okolnich
nezpevnénych ploch k zavlaze vegetace, dal$imu vsaku do podloZi, pfipadné akumulaci. Zbytek nevyuzité srazkové vody bude zadrZzen v retenénim
objektu dle TNV 75 9011 a regulované odveden do recipientu.

e.phajitel pozemku, na némz se nachazi novy povrch, pfilehlé plochy s vegetaci, kde dochazi ke vsaku a kde bude retence srazkové vody, je shodny.

Pokud pre étem projektu neni ini prop i énych povrchd, je odpovéd NR .

Projektova dok Studie pr itel i kapitola 3. Charakteristika projektu a jeho soulad s programem, kapitola 4 Podrobny popis projektu

ANO - Srazkova voda pro zavlahu je ziskavana z ploch v feSeném Gzemi
projektu a velikost zavlazované plochy je Gmérna mnozstvi vody, které bude
ziskdno ze zpevnénych ploch v rdmci feSeného projektu hospodareni's
destovou vodou.

6) Je srazkova voda pro zavlahu ziskdvéana z ploch v feSeném tzemi projektu? NE — Srézkové voda pro zavlahu nenf ziskévéna z ploch v feSeném tzemi

projektu a velikost zavlazované plochy neni tmérna mnozstvi vody, které
Pokud neni predi projektu Zovaci systém, je odpovéd NR. bude ziskano ze zpevnénych ploch v rémci feseného projektu hospodafeni s
destovou vodou.
je j dok Studie pi i i kapitola 3. Charakteristika projektu a jeho soulad s programem, kapitola 4 Podrobny popis projektu NERELEVANTNI — Projekt neobsahuje budovani zavlahovych systémd.

7) Je velikost zavlazované plochy Gmérna mnozstvi vody, které bude ziskano ze énych ploch v ramci FeSeného tzemi?
Pokud pi projektu neni i systém, je odpovéd’ NR.
roje dok e, Studie p i i kapitola 3. Charakteristika projektu a jeho soulad s programem, kapitola 4 Podrobny popis projektu

ANO — Akumulaéni nadrZe jsou navrzeny v souladu s Metodikou dimenzovani
akumulagnich nadrzi.

NE — Akumulaéni nadrze nejsou navrzeny v souladu s Metodikou dimenzovani
akumulagnich nadrzi.

NERELEVANTNI - Projekt neobsahuje budovani akumulaénich nadrzi na
srazkovou vodu.

8) Jsou akumulaéni nadrze navrzeny v souladu s nadrzi?

Pokud predmétem projektu nejsou akumulacni nddrZe, je odpovéd' NR.

je 7 dok Studie pi litel i kapitola 3. Ch istika projektu a jeho soulad s programem, kapitola 4 Podrobny popis projektu

ANO — Zdmér je vhodné navrzen, nemd vyznamné nedostatky technického
FfeSeni omezujici pfiznivé efekty, kterych by bylo mozné v danych podminkach
dosahnout (napf. nevhodny zptsob feseni hospodareni se srazkovymi
vodami pro danou lokalitu a podminky).

QLJden:)‘:‘(;j:ckth:vgsz;r::Lgodne navrzen, nemd vyznamné ky feseni pFiznivé efekty, kterych by bylo mozné v danych NE — Zamér neni vhodn navrien, ma , |
P ) feSeni omezujici pfiznivé efekty, kterych by bylo mozné v danych podminkach
e, Studie p i i kapitola 3. Charakteristika projektu a jeho soulad s programem, kapitola 4 Podrobny popis projektu s et el sl eTtfalh (el eepet i S SR il

vodami pro danou lokalitu a podminky).

a kritéria i - v piipadé r i alespon jednoho kritéria s pfiznakem ,nenapravitelné” je Zadost o podporu vylouéena z dal$iho procesu hodnoceni bez moz i
Napravitelna kritéria hodnoceni - v pfipadé Inéni kritéria je Zadatel vyzvan k doplnéni.
Expertni otazky - vyjadieni experta nebo expertni posudky.
dek rgetického

i list ob. ého kritéria pfij i "Projekt je v souladu s pravidly vefejné podpory"
Zaklada vP/
Nezaklada VP/NR

Pozndmka

Cislo otazky Otazka
Jsou finanéni prostfedky poskytnuty stdtem nebo z vefejnych prostedki?

Zvyhodiiuje podpora urité podniky nebo urcité odvétvi podnikani a je selektivni?

Je piijemcem podpory podnik, tj. podpora bude sméfovat do jeho hospodafské ¢innosti?

Pro Uely posouzeni pfitomnosti vefejné podpory je kli¢ovy charakter ¢innosti, kterd ma byt podpofena.

Podniky jsou vymezeny jako subjekty, které vykondvaji hospodéfskou &innost, bez ohledu na jejich pravni postaveni a zpUsob jejich financovani.

1 Hospodéfskou &innosti se v souladu s rozhodovaci praxi Komise rozumi nabizeni zboZi a/nebo sluZeb na trhu; ginnosti hospodéiskou maze byt i
¢innost neziskova. Za podnik tak maze byt povaZovana i napF. neziskova spole¢nost, spolek &i obec.
Pokud neni Zadatel podnikem, ¢ili nevykondva hospodéfskou ¢innost ve smyslu definice uvedené v bodu 1, popsal Zzadatel v Podkladech pro
hod i/Studii proveditel i, jak bude naloZeno s podpofenou infrastrukturou, nejenom jako funkéniho celku, ale i dil¢ich vystupt projektu, aby
) bylo zfejmé, Ze podpoFena infrastruktura mize byt vyuzita pro hospodafskou ¢innost, pokud tato &innost nepfesahne 20 % celkové roéni kapacity

podporené infrastruktury.
Zadatel rovnéz uvedl, 7e bere na védomi, Ze tuto skute¢nost popise v kazdé Zpravé o udrzitelnosti.

Je narusena soutéZ nebo hrozi naruseni soutéze?
Existuje pro danou aktivitu komeréni/konkurenéni trh?
Trh vyrobku a sluzeb — nejedna se pouze o stejné vyrobky a sluzby, které nabizi na trhu podnik a jeho konkurenti, ale o vyrobky a sluzby, které

3

spotiebitelé s ohledem na jejich vlastnosti, ceny a pouZiti povaZuji za zaménitelné i zastupitelné
4 Posili opatfeni postaveni pfijemce podpory oproti jeho konkurentdm?
5 Hrozi v dUsledku poskytnuti vyhody naru$eni hospodafské soutéze?

Je ovlivnén obchod mezi élenskymi staty?
Nenabizi pFijemce zboZi/sluzbu pouze na omezeném tzemi Ceské republiky, tj. Ize prokazat pouze lokaIni dopad ¢inku podpory? / Nabizi piijemce
zbozi/sluzbu mimo omezené tizemi Ceské republiky, tj. nelze prokézat pouze lokalni dopad Gcinku podpory?

6 Riziko ovlivnéni obchodu Ize vyloutit v pFipadé, Ze €innost pFijemce podpory je €isté lokélniho charakteru, tzn. zboZi a/nebo sluiby poskytované
pFijemcem jsou &isté lokalniho charakteru a/nebo jsou pfitazlivé jen pro zemépisné ohrani¢enou oblast.@

7 Poskytuje nebo planuje pfijemce podpory zaCit nabizet obdobné sluzby i v jiném stété EU?
Jakad je kapacita zafizeni?

8 Nutné doplnit slovnim popisem.

9 Jakad je geografickd spadovost zafizeni?

Nutné doplnit slovnim popisem.

Jaka je vzdalenost zafizeni od hranic?
10 Nutné doplnit slovnim popisem.

Obhecné se Fuie za rozhoduiici vzddl 30-40 km od hranic s dalgim stdtem

Existuje zajem zahrani¢nich investord pUsobicich ve stejném odvétvi o umisténi svych investic v dané oblasti, tj. zda existuji dikazy o relevantnich
preshranicnich investicich do obdobnych sluzeb v dané oblasti a zda jsou v dané oblasti usazeny zahrani¢ni subjekty poskytujici podobné sluzby?
1 Podpora nemd za ndsledek pfildkéni poptdvky a/nebo investic do dotyéného regionu a nevytvdfi pfekdzky pro usazovdni podniki z jinych &lenskych
stdt.

Jaky je trzni podil pFijemce podpory?

12 Meél by byt z hlediska jakéhokoli 6ho vy i iho trhu minimdini.
Nutné donlnit slovnim nonisem
Projekt je v souladu s pravidly vefejné podpory defil ymi ve vyzvé, tzn. ivné nenapliiuje viechny definiéni znaky vefejné podpory?

[ lpomocné otazky

Zjisténi:
Vyplriuje se pouze v pfipadé zjisténi u VP, kdy je Zadatel vyloucen z dalsiho procesu hodnoceni.

V pfipadé, Ze poruseni pravidel vefejné podpory dle pfislu$né vyzvy nebylo zjisténo, postupuje projekt v dal$im procesu hodnoceni.
iSténi rizika poskytnuti nedovolené vefejné podpory je kritérium vyhodnoceno jako ,ANO zaklada jl podporu”. Zadatel je vy z daliho procesu hodnoceni.
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